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INTRODUCCION

En el plan de trabajo formulado por el Comité Organizador del X Encuentro
Nacional CONEICC, destacaba la necesidad de evalfiar los alcances de los objetivos
planteados.

Con ese propdsito se diseflaron un conjunto de instrumentos para recabar
informacién al inicio, durante y al final del Encuentro.

El reporte que se presenta corresponde a la informacién recabada al final del Encuentro y
est4 organizado en cuatro apartados.

En la primera parte se ofrece la evaluacién de los coordinadores de mesas de
trabajo. En la segunda parte se presenta la evaluacién de los coordinadores de los grupos
de discusién. En la tercera parte se expone la informacién correspondiente a la evaluacién
general del Encuentro'. Finalmente, en el ultimo apartado se presentan un conjunto de
conclusiones y recomendaciones.

En relacién con el nivel de representatividad de las evaluaciones, se presenta el

siguiente cuadro.

EVALUACION UNIVERSO | No. DE EVALUACIONES | REPRESENTATIVIDAD
e e - (MUESTRA) -
COORDINADORES

DE MESAS DE 6 6 100
TRABAJO

COORDINADORES

DE GRUPOS DE 19 14 73.68
DISCUSION

GENERAL

DEL ENCUENTRO 800 187 2337

11 as mesas de ensefianza no pudieron ser evaluadas en tanto que sélo un coordinador devolvib el
formato requisitado.



EVALUACION DE LAS MESAS DE TRABAJO

EVALUACION

R UB RO S E I[MB| B|R |M

1. PROGRAMA ACADEMICO Q12131110
2. NIVEL DE ORGANIZACION Y ATENCIONESRECIBIDAS | 1 | 4] 1[0 0
3. CALIDAD DE LOS TRABAJOS PRESENTADOS 03[ 1]2]0
4, MECANICA DE TRABAJO PROPUESTA 2 14]0]/0]0
5. NIVEL DE PROFUNDIDAD DE LAS DISCUSIONES o] 1| 2| 2|1
6. ALCANCE DE LOS OBJETIVOS PROPUESTOS 0| 1| 2| 3|0

TEMATICA PROPUESTA PARA FUTUROS EVENTOS
e Nuevas tecnologias y humanismo
e Emergencias de la comunicacion

e Nuevos escenarios de la comunicacion

RETOS A CONSIDERAR EN PROXIMOS ENCUENTROS

e Edicién de memorias

e Promover a nuevos investigadores como conferencistas magistrales.

e Apoyar la integracion de redes de investigadores.

OTRAS ACTIVIDADES QUE PODRIA PROMOVER EL CONEICC PARA
APOYAR LAS TAREAS DE DOCENCIA E INVESTIGACION

e Edicion de antologias tematicas.

e Organizaci6n de seminarios y talleres.

e Promocion de foros permanentes de discusion.

e Involucrar més a profesores en los trabajos futuros.

e Difundir por internet los logros del encuentro.




EVALUACION DE LOS GRUPOS DE DISCUSION

EVALUACION?
RIUIUBROS EIMB Bl RIM
1. PROGRAMA ACADEMICO 413151110
2. NIVEL DE ORGANIZACION Y ATENCIONES RECIBIDAS [ 913 ] 01 0]0
3. CALIDAD DE LOS TRABAJOS PRESENTADOS 21 1] 3[2]0
4. MECANICA DE TRABAJO PROPUESTA 212 17101}0
5. NIVEL DE PROFUNDIDAD DE LAS DISCUSIONES 1{216]0]0
6. ALCANCE DE LOS OBJETIVOS PROPUESTOS 1|5 | 1]3]o0

TEMATICA PROPUESTA PARA FUTUROS EVENTOS
e Familia y medios de comunicacion

e Historia de los medios de comunicacién

e Politica y comunicacién

e Cibercultura y comunicacion

e Recepcion de medios y ciudadania

e Problemas de la ensefianza y de la investigacion del periodismo

RETOS A CONSIDERAR EN PROXIMOS ENCUENTROS
e Perfeccionar la mecénica de los grupos de discusion
e Convocar a grupos de discusién con tematicas mas claras

e Mantener los grupos de discusion y financiar su desarrollo

OTRAS ACTIVIDADES QUE PODRIiA ORGANIZAR EL CONEICC PARA
APOYAR LAS TAREAS DE DOCENCIA E INVESTIGACION
e Investigacioén de coyuntura
e Edicion de publicaciones
e Apoyar la integracion de redes de investigacion

e Organizacion de talleres regionales de investigacion




ACUERDOS
o Integracion de una red de investigacion sobre prensa

e Red de investigacién sobre familia y medios de comunicacién

e Red de investigacion: rumores, leyendas y mitos

2 No todos los rubros fueron evaluados por los coordinadores.



EVALUACION GENERAL
DEL ENCUENTRO
(CUANTITATIVA)
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EVALUACION GENERICA DESAGREGADO ’
ORGANIZACION

ORGANIZACION PROGRAMACION COORDINACION RUBRO TALIFIGAGION INTERPRETACION
Calificacién 3.152941176 2.868983957 3.11631016 1. Sede del Encuentro 3.64171123 Excelente
2. Tema dei Encuentro 3.176470588 Bueno
Taterpretacion Buena Buena Buena 3. Programa general 2.909090909 Bueno
académico
4. Programa sociocultural 3.181818182 Bueno
. EVALUACION GENERICA 5. Promocion, difusién e 2.855614973 Bueno
informacién
[3 —
2 ORGAMNIZACION
; ‘
3 :
H3
[}
L]
Rubros l
L -

1 -Malo, 2 - Regular, 3-Bueno, 4 - Excelente

PROGRAMACION COORDINACION
RUBRO CALIFICACION INTERPRETAGION RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION
;. Estructura dei programa 2.935826877 Bueno 10. Coordinacion durante el 3187168775 Bueno
académico desarrollo del Encuentro
7. Mecanica de las 2.818181818 Bueno 11. Oportunidad en la 3 1 Bueno
actividades académicas de los materiales del
8. Contenido de las 2.973262032 Bueno Encuentro
conferencias magistrales 12. Servicios y apoyos 3.267379679 Bueno
9. Contribucion de los 2.748663102 Bueno proporcionados
grupos de discusion al logro 13. Cumplimiento de 2978609626 Bueno
de los objetivos del expectativas como
Encuentro participante
PROGRAMACION [ COORDINACION
33
g ¢ 32T
o = 31
E € 3
: RIE=
Q 2.8 -
Aspectos \—




EVALUACION DE ESTUDIANTES
DE LICENCIATURA
ORGANIZACION PROGRAMACION COORDINACIO

Calificacion 3.001044776 2.794776119 3.037313433
Interpretacién Buena Buena Buena

EVALUACION GENERICA

Calificacion

NN
o

Organizacion Programacion Coordinacion
Rubro

ESTUDIANTES (DESAGREGADO)

ORGANIZACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION
1. Sede del Encuentro 3.62686567 Excelente

2. Tema del Encuentro 3.1119403 Bueno

3. Programa general académico 2.82835821 Bueno

4. Programa sociocultural 3.08208955 Bueno

5. Promocién, difusion e 2.80597015 Bueno

informacién

ORGANIZACION ESTUDIANTES DE i
LICENCIATURA

Calificacién
o N &

l Aspectos

ESTUDIANTES (DESAGREGADO)

PROGRAMACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

6. Estructura del programa 2.88059702 Bueno
académico

7. Mecénica de las actividades 2.70149254 Bueno
académicas

8. Contenido de las conferencias 2.87313433 Bueno
magistrales

9. Contribucién de los grupos de 2.7238806 Bueno

discusién al logro de los
objetivos del Encuentro

ESTUDIANTES (DESAGREGADO)

COORDINACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

10, Coordinacién durante el 3.07462687 Bueno
desarrollo del Encuentro

11. Oportunidad en la entrega de 3 Bueno
los materiales del Encuentro

12, Servicios y apoyos 3.20899552 Bueno
proporcionados

13. Gumplimiento de tus 2.86567164 Buene

expectativas como participante

PROGRAMACION ESTUDIANTES DE
LICENCIATURA

cCallficacls

COORDINACION ESTUDIANTES DE

LICENCIATURA

Catificacion




EVALUACION DE ORGANIZADORES

ORGANIZACION PROGRAMACION COORDINACIO
Caliﬁmciﬁn 356363636 3.20545455 3,54545455

Interpretacién Excelente Buena Buena

EVALUACION GENERICA

Calificacién

Rubros

ORGANIZADORES (DESAGREGADO)

ORGANIZACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION
1. Sede del Encuentro 3727212727 Excelente

2. Tema del Encuentro 3.181818182 Bueno

3. Programa genesal académico 3.363636364 Bueno

4, Programa sociocultural 3727272727 Excelente

5. Promoci6n, difusién e 3.818181818 Excelente

informacién

Calificacion

ORGANIZACION ORGANIZADORES

ORGANIZADORES (DESAGREGADO)

PROGRAMACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

6. Estructuradel programa 3.454545455 Bueno
académico

7. Mecénicade las actividades 3.454545455 Bueno
académicas

8. Contenidodelas conferencias 3.353636364 Bueno
magistrales

9. Contribuci6n de los grupos de 2.909080909 Bueno

discusi6n al logro de los
objetives del Encuentro

PROGRAMACION COORDINADORES

Calificacld

ORGANIZADORES (DESAGREGADO)

COORDINACION .
RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION
10. Coordinacién durante el 3.545454545 Bueno
desarrollo del Encuentro

11. Oportunidad en 1a entrega de 3.636363636 Excelente
{os materiales del Encuentro

12. Servicios y apoyos 3.545454545 Bueno
proporcionados

13. Cumplimiento de tus 3.454545455 Bueno
expectativas como participante

COORDINACION ORGANIZADOR \

\l |

Calificacian

]




EVALUACION DE DIRECTIVOS

ORGANIZACION PROGRAMACION COORDINACIO

Calificacién 3.16 2.85 2.9
Interpretacion Buena Buena Buena

EVALUACION GENERICA

ke

Calificaclén

DIRECTIVOS (DESAGREGADO)

ORGANIZACION
RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION
1. Sede del Encuentro 34 Bueno
2. Tema del Encuentro 3 Bueno
3. Programa general académico 3 Bueno
4. Programa sociocultural 32 Bueno
5. Promocién, difusién e 32 Bueno
informacién

ORGANIZACION DIRECTIVOS

Calificacién

DIRECTIVOS (DESAGREGADO)

PROGRAMACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

6. Estructura del programa 3 Bueno
académico

7. Mecanica de las actividades 32 Bueno
académicas

8. Contenidodelas conferencias 3 Bueno
magistrales

9. Contribucion de los grupos de 2.2 Bueno

discusidn al logro de los
objetivos del Encuentro

PROGRMACION DIRECTIVOS |

DIRECTIVOS (DESAGREGADO)

COORDINACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

10. Coordinacién durante el 32 Bueno
desarrollo dei Encuentro

11. Oportunidad en |a entrega de 2.6 Bueno
fos materiales del Encuentro

42. Serviclos y apoyes 28 Bueno
proporcionados

13, Cumplimiento de tus 3 Bueno
expectativas como participante

COORDINACION DIRECTIVOS

Calificac

10




EVALUACION DE EGRESADOS

ORGANIZACION PROGRAMACION COORDINACIO

Calificacion 3.2 2,95 3.55
Interpretacion Buena Buena Buena

EVALUAGION GENERICA

Calificaclén

EGRESADOS (DESAGREGADO)

ORGANIZACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION
1. Sede del Encuentro a8 Excelente

2. Tema del Encuentro 3 Bueno

3. Programa general académico 28 Bueno

4. Programa sociocultural 32 Bueno

5. Promocién, difusién e 32 Bueno

Informacion
ORGANIZACION EGRESADOS

Calificacién

Aspectos

EGRESADOS (DESAGREGADO)

discusion al logro de los.
objetivos del Encuentro

PROGRAMACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

6. Estructura del programa 32 Bueno
académico

7. Mecanica de las actividades 3.2 Bueno
académicas

8. Contenido de las conferencias 32 Bueno
magistrales

9, Contribucién de los grupes de 2.2 Bueno

PROGRAMACION EGRESADOS

Callficacién
o=aNG &

EGRESADOS (DESAGREGADO)

COORDINACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

10. Coordinacién durante e 3.6 Excelente
desarrollo del Encuentro

11. Oportunidad en [a entrega de 34 Bueno
los materiales del Encuentro

12. Servicios y apoyos 3.8 Excelenate
proporcionados

13. Cumplimiento de tus 34 Bueno

ati como partic

—

GCOORDINACION EGRESADOS

alificacién

11




EVALUACION DE PROFESORES

ORGANIZACION PROGRAMACION COORDINACIO
Calificacién 325 ° 2.96875 3.291666667
Interpretacién Buena Buena Buena

EVALUACION GENERICA

—

Caiificacién

Rubros

PROFESORES (DESAGREGADO)

ORGANIZACION
RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION
1. Sede del Encuentro 3.58333333 Excelente
2. Tema del Encuentro 3.5 Bueno
3. Programa general académico 3.16666667 Bueno
4, Programa sociocultural 3.375 Bueno
5. Promocién, difusién e 2.625 Bueno
Informacién
. i
ORGANIZACION PROFESORES
{
=
2
Q
<
£ 11
£ -
3

Aspectos

PROFESORES (DESAGREGADO)

PROGRAMACION

RUBRO CALIFICACICN INTERPRETACION

6. Estructura del programa 2.875 Bueno
académico

7. Mecénica de ias actividades 2.91666667 Bueno
académicas

8. Contenido de las conferencias 3.25 Bueno
magistrales

9. Contribucion de los grupos de 2,83333333 Bueno

discusion al logro de los
objetivos del Encuentro

PROGRAMACION PROFESORES ‘

PROFESORES (DESAGREGADO)

COORDINACION

RUBRO CALIFICACION INVERPRETACION

10. Coordinaclén durante el 3.5 Bueno
desarrollo del Encuentro

11. Oportunidad en la entrega de 2.95833333 Bueno
los materiales del Encuentro

12. Serviclos y apoyos 35 Bueno
proporcionados

13. Cumplimiento de tus 3.20833333 Bueno

expectativas como participante

COORDINACION

Calificacién

12




EVALUACION DE
COORDINADORES DE MESA

ORGANIZACION PROGRAMACION COORDINACIO

Calificacién 3.25 3.0625 3.125
Interpretacién Buena Buena Buena
EVALUACION GENERICA
8
©
2
8
|

COORDINADORES DE MESA (DESAGREGADO)

ORGANIZACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION
1. Sede dei Encuentro 4 Excelente

2. Tema del Encuentro 3.75 Excelente

3. Programa general académico 3.25 Bueno

4. Programa sociocultural 3 Bueno

5. Promocién, difusién e 2,25 Bueno

informacién

ORGANIZACION COORDINADORES DE
MESA |

Calificaclén

COORDINADORES DE MESA (DESAGREGADO)

PROGRAMACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

6. Estructura del programa 3 Bueno
académico

7. Mec4nica de las actividades 2.75 Bueno
académicas

8. Contenido de las conferencias 3.5 Bueno
magistrales

9. Contribucién de los grupos de 3 Bueno

discusién al logro de los
objetivos del Encuentro

h PROGRAMACION COORDINADORES

DE MESA

Calitioncié
oaNws

COORDINADORES DE MESA (DESAGREGADO)

COORDINACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

10. Coordinacion durante ef 3.75 Exceiente
desarrollo del Encuentro

11. Oportunidad en 1a entrega de 2.5 Bueno
los materiales del Encuentro

12. Servicios y apoyos 3.25 Bueno
proporcionados

13. Cumplimiento de fus 3 Bueno

como partici|

| COORDINACION COORDINADORES
DE MESA

Culifloa

Aspectos

13




EVALUACION DE ESTUDIANTES
DE POSGRADO

ORGANIZACION PROGRAMACION COORDINACIO

Calificacion 3.45 3.0625 3.5
Interpretacion Buena Buena Buena
EVALUACION GENERAL

Calificacién

rrog

Rubros

ESTUDIANTES DE POSGRADO (DESAGREGADO)

ORGANIZACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION
1. Sede del Encuentro 3.75 Excelente

2. Tema del Encuentro 35 Bueno

3. Programa general académico 3 Bueno

4. Programa sociocultural 3.75 Excelente

5. Promocidn, difusién e 3.25 Bueno

Informacién

ORGANIZACION ESTUDIANTES DE
POSGRADO

Calificacién

ESTUDIANTES DE POSGRADO (DESAGREGADO)

PROGRAMACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

6. Estructura def programa 3 Bueno
académico

7. Mecanica de las actividades 3.25 Bueno
académicas

8. Contenido de las conferencias 275 Bueno
magistrales

9, Contribucién de los grupos de 3.25 Bueno

discusién al logro de los
objetivos del Encuentro

PROGRAMACION ESTUDIANTES DE

| POSGRADO
= 34
r = e —
jHEe—————
E z8 —1 I ——
0 24 - - —
6 7

Aspectos

ESTUDIANTES DE POSGRADO (DESAGREGADO)

COORDINACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

10. Coordinacién durante el 3.5 Bueno
desarrollo del Encuentro

11. Oportunidad en ia enfrega de 3.75 Excelente
fos materiales del Encueniro

12. Serviclos y apoyos 35 Bueno
proporcionados

13. Cumplimiento de fus 3.25 Bueno

ivas como partici

COORDINACION ESTUDIANTES DE
POSGRADO

===
s ==
12 13

Aspectos

W W
wh

Calificacién
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EVALUACION DE OTRO TIPO DE
PARTICIPANTES

ORGANIZACION PROGRAMACION COORDINACIO

Calificacién 3.35 3.0625 3.125
Interpretacién Buena Buena Buena
[ EVALUACION GENERICA
l 34
= [
| S 32
3
£ 3
3
[ © 28
Organizacion Programacién Coordinacion
Rubros

OTROS PARTICIPANTES (DESAGREGADO)

ORGANIZACION
RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION
1. Sede del Encuentro 3.5 Bueno
2. Tema del Encuentro 3.5 Bueno
3. Programa general académico 3.25 Bueno
4, Programa sociocultural 35 Bueno
5. Promocién, difusién e 3 Bueno
Informacién
ORGANIZACION OTROS

e 36

‘.% 34

g 32

s 3

=S 28

O 26

OTROS PARTICIPANTES (DESAGREGADO)

PROGRAMACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

6. Estructura del programa 2.75 Bueno
académico

7. Mecénica de las actividades 3.25 Bueno
académicas

8. Contenido de las conferencias 3.25 Bueno
magistrales

8. Contribucién de los grupos de 3 Bueno
discusién al logro de los
objetivos del Encuentro

[ PROGRAMACION OTROS

Calificaclén

OTROS PARTICIPANTES (DESAGREGADO)

COORDINACION

RUBRO CALIFICACION INTERPRETACION

10. Coordinacién durante el 3.25 Bueno
desarrollo del Encuentro

11. Oportunidad en la enirega de 3 Bueno
los materiales del Encuentro

12. Servicios y apoyos 2.75 Bueno
proporcionados

13. Cumplimiento de tus 35 Bueno
expectativas como participante

COORDINACION OTROS

15




EVALUACION GENERAL
DEL ENCUENTRO
(CUALITATIVA)




1.1 SEDE DEL ENCUENTRO
ESTUDIANTES DE LICENCIATURA
¢ Me encanté Colima.
e (Felicidades! Todo ha estado muy bien, Colima es muy bonito y han sido excelentes
anfitriones.
Excelente lugar
Me quedé con una increible impresion de este calido estado.
Que ya no se haga en un lugar pequefo.
La sede me parecié6 muy confortable y tranquila “sin delincuencia”. La gente también muy
hospitalaria, no duden en hacer otro congreso en esta ciudad.
e Excelente trabajo, ifelicidades a la sede!

EGRESADOS
e Perfecta.

PROFESORES
e Felicidades a la Universidad de Colima por sus instalaciones y su recurso humano.
e Felicidades y gracias por todo Colima.

COORDINADORES DE MESA
e Es bueno hacer estos encuentros en ciudades medias, lo malo es que no siempre hay todos
los servicios adecuados.

1.2 TEMA DEL ENCUENTRO
ESTUDIANTES DE LICENCIATURA

e Me gustaria que se trataran temas de la comunicacion social en las dependencias
gubernamentales.

ORGANIZADORES
e Me parecen temas muy rebuscados para los estudiantes, los mismos directivos se quejaron de
elio.

EGRESADOS

o Me gustaria que hubieran abordado la publicidad, hay temas muy interesantes, pocos tratados
y donde hay gente investigando.

e Los temas abordados en las conferencias eran muy buenos, pero el tiempo y la dinamica no
permitian que se abordaran mas profundamente y algunos conceptos quedaban en el aire.

PROFESORES
« Sigue siendo incipiente la atencién a la ensefianza que le brinda el Consejo aun cuando se
supone es uno de sus lineamientos.

17



El tema del evento me pareci6 muy adecuado para mostrar en el momento oportuno, un
programa general de los diversos aspectos relacionados con la comunicacion.

ESTUDIANTES DE POSGRADO

Tomar en cuenta temas nuevos en comunicacion.

OTROS PARTICIPANTES

El tema del encuentro era demasiado amplio, cabria de todo pero desmerecié en calidad de
trabajos en algunos ponentes.

1.3 PROGRAMA GENERAL ACADEMICO

ESTUDIANTES DE LICENCIATURA

Que digan a sus expositores que no lean y lean lo que exponen ya que esto hace que se haga
mas aburrido y pierdes la atencién.

Los conferencistas muchas veces no contaban con material de apoyo.

Incluiria mas ponencias por parte de los comunicadores y no sélo de investigadores.

Que no vengan los conferencistas a leer copias.

Se puede decir que estuvieron un poco lento y muy leidos.

¢ Por qué los ponentes siempre leen?, ;Acaso no hay otras técnicas para exposicion?
Evitar_que los expositores LEAN la informacion.

Que los conferencistas traten de interactuar un poco con el publico, o al menos no hacer una
lectura aburrida y monétona, sino a | contrario que se sea amena.

Lo que no estuvo bien, es el hecho de que personas tan preparadas no tiene la necesidad de
“leer” su conferencia ya que no es necesario que se nos proporcionen datos exactos, sino
aproximados. Algunas conferencias contribuyeron a que algunas personas se durmieran.

La programacion fue buena y las conferencias tuvieron un gran contenido.

Las conferencias deben ser una accidon comunicativa total, uso de material audiovisual por
ejemplo.

Creo que la mejor conferencia fue la de Roxana Reguillo.

En cuanto a las conferencias y mesas de trabajo siento que necesita haber mas interaccion del
ponente con el participante para que esto no se hiciera muy mecanico y tedioso.

Felicito a la maestra Beatriz Solis L.

Las conferencias estuvieron un poco lentas ya que abundaron demasiado los acetatos.

El contenido de las conferencias magistrales es muy bueno e interesante, solo que desde mi
punto de vista debieron ser mas dindmicas las mismas para mantener la atencién del receptor
y no caer en el aburrimiento.

En lo que respecta a las conferencias no me gusté que lean, en su mayoria son
comunicadores y deberian ser mas dinamicos para no hacer las ponencias tan aburridas como
algunas.

Las conferencias magistrales estan en decadencia lamentable. ¢ Recuerdan las de Querétaro?
Dijo E. Sanchez Ruiz que el no era un show man para dar una conferencia, jse necesita show
man para que apeles a la atencién del plblico y mas si este es joven!

Falta mas interrelacion estudiante — conferencista.

Suponia que las mesas serian mas dinamicas y por el contrario fueron aburridas.

Falté coordinacién de eventos (tiempos — espacios) y se perdia tiempo e informacion.

Que los ponentes tengan mayor interaccion con los asistentes.

Ojala que se lea menos por parte de los ponentes
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« El encuentro en algunas cosas tuvo fuerza, pero otras fueron muy flojas por el tipo de ritmo de
los exponentes.

e Los exponentes deben tomar en cuenta que el CONEICC es maraténico y por lo tanto no es
recomendable estar leyendo siempre, para eso mejor deberia ser via Internet (refiriéndome al
encuentro).

e Me hubiera gustado que hubiera mejor organizacion en cuanto al acomodo de las actividades

porque me revolvi mucho.

Que los expositores no lean.

Pedirles a los ponentes que no lean tanto, usen medios de apoyo.

Menos lectura por parte de los conferencistas.

Las conferencias se veian muy aburridas, puesto que a algunos expositores les faltaba

material para desarrollarlo simplemente no llamaban nuestra atencion.

« Hubo ponentes en algunas mesas de trabajo que hacian un poco mondtona la charla, ademas
de que algunos no eran no eran muy explicitos en su exposicion.

e Muy éagil las actividades y de mucho valor en cuanto a su contenido.

ORGANIZADORES
e Respeto del conferencista a los oyentes, es decir que aunque sélo hubiera tres personas en
una mesa la platica de discusion se llevara a cabo y no suspenderla.

EGRESADOS
e Que inicien a tiempo las actividades programadas.
e Respeto por el orden del programa.

PROFESORES

e Aln cuando las mesas dieron apertura, muchas de las ponencias no fueron relevantes y se
salieron del tema central del encuentro.
Felicito a la maestra Beatriz Solis L.
Seleccionar mejor el contenido de las mesas. Tener armada la compilacién de todo, mesas,
grupos de discusion, conferencias magistrales, etc.

e Se pudo haber incluido al uso de apoyo audiovisual obligatorio para las ponencias.

ESTUDIANTES DE POSGRADO

o El programa general académico del evento seria mas interesante si mostrara claramente la
relacién del tema del mismo, con el contexto nacional e internacional, destacando tanto los
espacios en los que se estéa trabajando en México como en lo que se ha dejado de lado.

o También hay investigadores que andan a la carrera, asi lo mostrd por segunda vez que lo veo
en un CONEICC el Dr. Esteinou, si va andar a la carrera por irse mejor ni lo programen.

e Tal vez sea rollo personal, pero cada encuentro CONEICC que asisto voy menos a las
exposiciones de las ponencias.

o Evitar que en las ponencias magistrales se presenten trabajos ‘re — editados” y garantizar
ponencias magistrales originales y novedosas.

1.4 PROGRAMA SOCIOCULTURAL

ESTUDIANTES DE LICENCIATURA

e Mucho “ojo” en el tipo de lugares donde se organizan los eventos sociales, ya que se debe
tomar en cuenta que viene gente de todas partes del pais y con diferentes gustos. En “Argenta”
sélo se divirtieron las personas que les gusta ese tipo de musica y ese ambiente. Lo mejor

hubiera sido organizarlo en el “mejor” lugar de Colima.
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Mas muestras de produccion estudiantil.
La muestra de productos tiene criterios de calidad muy bajos. Productos con “look” amateur,
errores muy evidentes, poca utilizacién del lenguaje visual, etc. Mayores requisitos.

o Un espacio especial para las muestras estudiantiles.

 Buscar mejores maneras de integracion estudiantil.

o No me gusté la disco “Argenta”, lo demés estuvo bien.

EGRESADOS

« En cuestion social la integracién de todos los estados porque venimos por un mismo fin. Asi,
como la promocién del encuentro en las escuelas de D.F.

PROFESORES

o Muy buena presentacién del ballet de Zamarripa. Los horarios excelentes en sus estructuras.

o Probablemente, ubicar los programas hechos por el anfitrion (audio — visuales) hacia la parte
media y final de cada dia.

e Los servicios en la Universidad fueron excelentes, asi como los eventos de la obra de teatro y
el ballet.

e Por otra parte, sin desconocer el gesto de buena voluntad en la presentacién del Dr. Ferriz de
Con, considero que al no estar contemplado previamente en el programa de actividades del
Encuentro, me parece que rompié un poco la continuidad tematica, porque pienso que este tipo
de participacion es mas del orden del espectaculo (show — bizz) que de la reflexion.

OTROS PARTICIPANTES

La organizacién de la conferencia con Ferriz de Con fue en detrimento de los grupos de
discusion.

El programa sociocultural estuvo demasiado enfocado hacia los estudiantes.

Los grupos de discusion iban muy bien, pero la conferencia /no programada) de Ferriz de Con
dio al traste con ellos, el segundo dia estuvieron vacios y se suspendieron varios.

1.5 PROMOCION, DIFUSION E INFORMACION

ESTUDIANTES DE LICENCIATURA

Pésima difusion del evento, casi nadie se enteré de mi universidad, yo me enteré en la fecha
limite y por una amiga. No habia carteles en la universidad.

En cuanto a la promocién y difusién ha mejorado bastante, el hecho de haber puesto en
television un comercial de CONEICC creo que le dio mucho mas vida al mismo.

Creo que la difusién del encuentro fue pobre.

Estuvo muy bien la informacién antes y durante el Encuentro.

Falté un poco mas de difusion en las universidades.

Me parece excelente que los carteles se hayan difundido con varios meses de anticipacion
para poder hacer planes con tiempo. También el que se expusiera toda la informacion en la
pagina de Internet (muy importante). Deberian de haber puesto en dicha pagina que el material
se comenzaria a repartir desde el martes para hacer planes en la eleccién de la mesa de
trabajo, en la pagina sélo se hacia mencion que se encargarian el miércoles de 8:00 a 10:00
a.m.

El congreso deberia tener mayor difusion.

Les falto senalética en la Universidad

Lo tnico que no me gustoé fue que debido al tamafio de la Universidad, muchos no sabiamos
como llegar a los auditorios, falta sefialética en la Universidad; ademas que se informe a

tiempo sobre cambios en las mesas de discusion. 20



e A pesar de que se incluy6 en el material el mapa de la Universidad hizo falta sefialética para
agilizar la llegada a los distintos eventos.

En cuestion de promocién y difusién en nuestra escuela llego demasiado tarde la convocatoria.
Mayor difusién del evento. Seguimiento en cada universidad.

Mas difusion.

No sabiamos de la inscripcién previa a las mesas de trabajo.

Habria que hacer mas evidente los pre - requisitos de las inscripciones (inscribirse en las
mesas antes).

« Hicieron mucho esfuerzo en la organizacién pero les falté un poco mas de difusion.

EGRESADOS
e Que se proporcione mayor informacion a las escuelas de comunicacion y se fortalezcan dichos
vinculos.

e Me parece que falté mas informacién con anticipacion para la creacion y participacion en los
grupos de discusion.

PROFESORES
e Enviar convocatoria a las universidades oportunamente.

e Que a los organizadores los tuvieran mas informados de todos los aspectos y eventos para
que pudieran informar a los estudiantes.

COORDINADORES DE MESA

e Mayor difusion del contenido de las mesas. Pedir colaboracion de los responsables de mesa
en este sentido.

e Prever mayor nimero de folletos.

e Una explicacién mas detallada de antemano sobre la mecanica de las mesas y organizacion
general del encuentro.

ESTUDIANTES DE POSGRADO

e Los spots de television a nivel nacional, los vi una vez que ya no habia cupo en el encuentro
2 por qué difundirlo si no se podra asistir a la invitacién que hace este spot?

e La primera convocatoria para este CONEICC la entendi enfocada a la ensefianza de la
comunicacion. Es cuando escuché las ponencias de la mesa, que me enteré que los temas
podrian ser mas abiertos.

OTROS PARTICIPANTES
o Mas difusion.
o En algunas universidades la promocion fue escasa y extemporanea.

2.1 ESTRUCTURACION DEL PROGRAMA ACADEMICO

ESTUDIANTES DE LICENCIATURA

e Los tiempos para el evento fueron muy juntos y las horas para comer fueron reducidas.

« Que no halla tantas actividades simultaneas, no pude entrar a la s muestras de trabajos
universitarios (por el empalme de horarios). .

o No haya eventos simultéaneos.

« No me gustd que se empalmen unas cosas con otras, pues no puedes estar en varios lugares
ala vez.

e Hay demasiadas cosas que no las podemos aprovechar porque todas son a la vez.

e La estructura estuvo muy bien, me agrado. ’1



Tal vez seria conveniente que tomen en cuenta que seria mas comodo ampliar las fechas de
un CONEICC tal vez a cuatro o cinco dias porque llega un momento en que nos sentimos
saturados y nos falta tiempo para tomar todo lo que queremos, conferencias, mesas, fiestas,
efc.

En las mesas de trabajo no hubo una gran retroalimentacién, fue poco el tiempo y algunos
moderadores no dieron la pauta necesaria para que se diera ese intercambio.

Me hubiera gustado que las mesas de trabajo no fueran a la misma hora, preferible que fueran
a distinta hora para tener méas oportunidad de escuchar todas las ponencias. Que no estén
empalmadas, incluso la posibilidad de que fueran cuatro dias de congreso para escuchar todas
las ponencias.

Hay muchas cosas a la vez, serd mejor mas tiempo alcanzar todo. Se podria hacer una mejor
seleccion que alcance el mismo tiempo y significaria mas calidad y mas contenido.

No juntar conferencias con grupos de discusion jerror!

No empalmen actividades, ¢cémo puedo estar en mi mesa de discusién y ver videos y
audios?

Hubo muchos horarios encontrados, quedandome con las ganas de asistir a otras actividades.
Ojala fomentaran en préximos eventos la idea de tener un contacto mas cercano con los
“especialistas” porque creo que es mucho mas provechoso y asi interactuas tanto con ellos
como con compairieros de otros estados.

Algunos aspectos de la organizacion ya que empaiman eventos y no podemos participar en
ellos.

Lo unico con lo que no estuve de acuerdo fue en empalmar conferencias con mesas de
discusiéon y muestras estudiantiles.

Las conferencias que a muchas personas les interesaba tenian el mismo horario, ya que
coincidian y no sabias a cual entrar.

Lastima que no se podia entrar a todas las actividades por tener el mismo horario.

El horario estuvo pesado porque habia poco tiempo para comer, efc., y tenias que faltar a un
evento para ir a comer.

Los eventos que eran diferentes pero de igual importancia se empalmaban en el horario por
ejemplo Pedro Ferriz de Com y los grupos de discusion.

Fue muy agobiante participar en todos los eventos debido al horario diario, la fatigues que
representaban algunas actividades impedia que permanecieras al 100% en estas.

Mas cercania de los investigadores con los estudiantes

ORGANIZADORES

Sugiero que se hubiera tenido una mejor mecanica, mas que nada por abordarse muy lento.
Que el proximo congreso dure més dias para tener tiempo de conocer el lugar y organizar mas
nuestro tiempo de acuerdo los eventos. Que nos sea un poco mas holgado.

DIRECTIVOS

Cuidar las ponencias de las mesas...

PROFESORES

En general creo que no es conveniente encimar actividades, porque no se acude a ninguno
“bien”, es decir, se va un rato a un evento y luego a otro y no se concreta nada.

Fueron demasiadas mesas.

Si el tiempo fue una medida condicionante para la presentacion, causd problemas porque no
fue comprendida por los ponentes, quienes por abarcar mucho en poco tiempo sacrificaron la
precisiéon y comprension por parte del auditorio.
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COORDINADORES DE MESA
o Mas mesas de trabajo, grupos de discusion, mesas de ensefianza, todos, previa inscripcion. El
Paraninfo es muy grande para ser una mesa de trabajo.

2.2 CONTENIDO DE LAS CONFERENCIAS
MAGISTRALES

ESTUDIANTES DE LICENCIATURA
e En cuanto al contenido de las conferencias fue bastante bueno

PROFESORES
e Excelentes doctores para las conferencias magistrales.

ESTUDIANTES DE POSGRADO
e Integrar nuevos especialistas al grupo de los que presentan ponencias magistrales.

2.3 CONTRIBUCION DE LOS GRUPOS DE DISCUSION
A LOS OBJETIVOS DEL ENCUENTRO

ESTUDIANTES DE LICENCIATURA

e Me encantaron los grupos de discusion.

e En los grupos de discusion falté mas ritmo en el manejo de los temas.

e En el grupo de discusion con Claudia Benassini “la cual no existi¢” sélo fue como una clase
aunque estuvo padre.

e Con respecto a los grupos de discusion, hubo necesidad de mas organizacion, pues en el
grupo que yo me inscribi ninguna persona de los inscritos habia leido. Y aparte la coordinadora
del grupo no vino sino que mand6 un representante.

e Los grupos de discusion dieron la oportunidad de intercambio de ideas, experiencias y
contenidos.

e Los grupos de discusion deben tener actividades que vayan acorde con sus caracteristicas —
evitar las clases escolares.

o Excelentes los grupos de discusién, que se mantengan.

e Que los grupos de discusién constituyan una verdadera discusion. La coordinacién de
profesionalizacién se dedicd a exponer en un 85%.

e Los grupos de discusion deberian seguir siendo parte de CONEICC.

« Continuar con los grupos de discusion, pues fueron excelentes por: Intercambio de ideas y
opiniones. Acercamiento. Interrelacion.

e Los grupos de discusion deben llevarse a cabo como tales, para enriquecernos de las
diferentes percepciones de los comparieros.

e Excelentes las mesas de discusion, muy bien porque se da la retroalimentacion, hay critica y
se conoce la perspectiva del exponente y de los universitarios. Se me hace una muy buena
opcion.

EGRESADOS
e Que en el punto de los grupos de discusion no se aclard bien la dinamica a seguir, muchos no
pudieron participar ni conocer el tema a debatir.

23



e No puedo elabora una opinién de los grupos de discusion porque no puede estar en ellos
aunque sea como mero observador; pero esta innovacion es excelente y es un diez para los de
la propuesta y aceptacion.

PROFESORES

¢ Hacer llegar a tiempo las lecturas para discusion.

e La nueva modalidad de los grupos de discusion es buena pero creo que estuvo mal planeada,
pues nunca llegé el material a tiempo y se llegan con expectativas que no se cumplen.

o Al menos en mi grupo de discusion con el Dr. J. Carlos Lozano fue mas que excelente.

e Pocos lugares para participar en cada grupo.

e Participamos en alguna mesa de discusion que no permite intercambio, experiencias
académicas (no se conoce trayectoria de los diferentes profesores).

COORDINADORES DE MESA

e Que los grupos de discusién constituyan una verdadera discusién. La coordinacion de
profesionalizacion se dedicd a exponer en un 85%.

e Grupos de discusion con dos coordinadores maestros. Pedir curriculum a alumnos.

e Cubrir lo que se dice en las mesas de discusion.

ESTUDIANTES DE POSGRADO
e Los grupos de discusion parecian clases con catedra, es decir, no cumplieron con la dinamica
de discusion.

3.1 COORDINACION DURANTE EL DESEMPENO DEL
ENCUENTRO |

ESTUDIANTES DE LICENCIATURA

e Me pareci6 excelente la organizacion.

En general la organizacion fue de buena a excelente.

Perfecta.

Que se respeten los horarios

iFelicidades! Su organizacion, cuidado y esmero hizo que este X CONEICC fuera de calidad
optima. Ojala que lo que nos llevemos también lo sea.

Muchas felicidades desde San Luis.

Todos los coordinadores fueron muy amables.

La coordinacion fue excelente. Quiza, buscar mas opciones en cuanto a la expoventa.

Hubo mucha desorganizacion.

Muy buena organizacion. .

La organizacién me parecio excelente ya que comenzaban los programas en el tiempo que lo
establecian.

3.2 OPORTUNIDAD EN LA ENTREGA DE LOS
MATERIALES

ESTUDIANTES DE LICENCIATURA
e El tiempo de entrega de materiales de los ponentes a los organizadores fue reducido, lo que
ocasiond el retraso en las mesas de trabajo.
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3.3 SERVICIOS Y APOYOS PROPORCIONADOS

ESTUDIANTES DE LICENCIATURA

Que cada vez que CONEICC sea en macro universidades se procure que las comidas sean
ahi mismo, buscar mas participantes o patrocinadores de restaurantes, fondas, etc., para que
asi no se pierda tanto tiempo y exista mas integracion y retroalimentacion entre las diferentes
universidades.

No se dieron muchas facilidades a los estudiantes que llegaban al Paraninfo en taxi por no
poder subir a los camiones “destinados a los asambleistas”.

Hotel América no respeta las reservaciones.

Faltaron guias para foraneos. Personas que atiendan y orienten a grupos foraneos.

Orientacion sobre la ubicacién de las aulas.

A muchos estudiantes no se les fue entregado a tiempo el material para los grupos de
discusién.

Falt6 participacién por parte de los alumnos.

Que funcionen los boligrafos.

Consigan un botiquin.

Muy buena disposicién por parte de los anfitriones.

No me llegd material antes del encuentro a CEU Leén, Gto. porque hubo problemas con las
inscripciones.

Escojan plumas de mayor calidad.

El apoyo fue un tanto insuficiente porque se olvidd un tanto al estudiante y se dio todo
(mayoria) a profesores y asambleistas.

Sugerencia: por e-mail podrian mandar la informacion de las conferencias o temas, o por
medio de discos de 3 % o c.d. para no tener problemas con las copias que fueron un desorden
y lo que se pidi6 desde un primer dia no estaba en el tercero.

Las plumas no pintaron.

Falté hacer descuento en varios lugares para apoyar a los estudiantes con sus gastos.

No encontramos al anfitrion el dia de llegada. Nos ayudaron mucho los taxistas para encontrar
lugares para reventarnos.

Falt6 mas agilidad en cuanto al registro.

Falté mas oportunidad para el registro.

Falté mas agilidad en cuanto al registro.

Hizo falta agua al publico.

Las plumas no sirvieron, ya no marcan nada, se les acabé la tinta.

Felicito a todos aquellos que participaron en servicios y apoyos por su disponibilidad para
nosotros los visitantes. Son gente muy amable y hospitalaria.

La gente es muy amable.

Excelente la persona guia.

Las guias fueron de gran ayuda.

DIRECTIVOS

Felicito por los apoyos a las delegaciones grandes, nos han hecho sentir en CASA.
Pésimo servicio de fotocopiado.

EGRESADOS

Muy buena disposicion por parte de los anfitriones.
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e Por atencién y apoyo por los coordinadores estuvo excelente, aunque me hubiera gustado mas
la integracion de ellos a todos los grupos y quizas poderlos distinguir un poco mas.

PROFESORES

e Los chicos (cas) edecanes muy amables, pero hubo problemas de fotocopiado, distancia entre
sedes, no saben quien tiene la capacidad de mando, es decir, a quien recurrir.

e Gracias verdaderamente por la atencién de los edecanes, fueron muy amables.

e En general todo fue bien, con algunos elementos que se fueron de las manos como copias a
tiempo y camisetas.

COORDINADORES DE MESA
o Transporte del hotel sede a las actividades con anuncio en la puerta del hotel.

OTROS PARTICIPANTES
e Servicios y apoyos: les falté coordinacion el primer dia, empezaron tarde y escasos. Los otros
dos dias mejor6 notablemente.

3.4 CUMPLIMIENTO DE EXPECTATIVAS COMO
PARTICIPANTE

ESTUDIANTES DE LICENCIATURA

Hubo menos gente que hace dos anos.

En general todo bien.

Muy bien.

Innovador, agil y horizontal.

Que los coordinadores o maestros fuesen mas accesibles en el periodo pre — congreso.

Demasiado caro para lo que es, vi el otro congreso “A favor de lo mejor’ que esta a la mitad y

esta muchisimo méas completo en cuanto a conferencias. Hacen falta muchos detalles.

« Es bueno darte cuenta que existen cientos de personas que estan en el mismo camino que tu:
la comunicacion.

e Ninguno estuvo tan bien. Felicidades.

 Faltaron varios participantes que se esperaban como Claudia Benanssini y Chucho Galindo.

ORGANIZADORES

Todo sali6 perfecto

e Fue bueno.

o Good!!!!

e La organizacion estuvo muy bien.

DIRECTIVOS
e Creo que por fin los estudiantes se han sentido actores del CONEICC, no sélo espectadores,

son ahora generadores.

EGRESADOS
e Una de mis expectativas era participar en los grupos de discusion, y por ello no se cumplen al
100%, pero gracias.

PROFESORES
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« Solo felicitar a los organizadores por este excelente evento, el cual, sin duda alguna, es de los
mejores a los que he asistido.
« Felicidades al grupo organizador, participantes, asi como al rector, director y coordinadores.

COORDINADORES DE MESA
e Lo que estuvo en manos de los organizadores estuvo excelente, lo demas es inevitable.
e Excelente, muy profesionales.

4.1 PROPUESTAS
ESTUDIANTES DE LICENCIATURA
e Vengo de la UBAC Mexicali y hay mucha informacion sobre eventos y actividades de la
comunicacion que se pierden en el camino propongo un directorio de correos electrénicos para
contacto con estudiantes y académicos de todo el pais.

e Deberian de poner a los fotégrafos, etc., en un lugar especifico porque de repente no se
escuchaba y veia bien.

DIRECTIVOS
e Seria bueno compartir la metodologia y estrategias que usaron, excelente trabajo.

PROFESORES

e Considero que el formato de la reunién “Encuentro” justamente busca alentar la participacion,
e intercambio. Sugiero que se aliente; reconociendo la complejidad de la logistica entre
namero de participantes y espacios disponibles, habra que hacer mas flexible el esquema
sobre todo con los grupos de discusién. Al respecto me pareci6 un buen acierto organizar este
tipo de grupos, y sugiero que se mantengan en los préximos encuentros. De manera muy
personal, me gustaria que tuviese un perfil mas orientado al formato taller, para que, justo con
la discusion de cierta tematica o problematica, pudiésemos lievarnos unos planteamientcs
metodolégicos — instrumentales, como propuestas concretas para desarrollar investigacion.

ESTUDIANTES DE POSGRADO

e Integrar los resultados de los grupos de discusion dentro de la sesion final, y en ella, demostrar
para qué sirvi6 el evento y cuales son sus resultados, asi como los programas y proyecios
académicos emergentes.

OTROS PARTICIPANTES

e Seleccionar con mas rigor las ponencias.

e Capitalizar las expectativas de grupos de discusion y mesas de ensefianza a fin de dar
lineamientos para un futuro encuentro.

¢ Renovar la participacion de ponentes magistrales para evitar repeticiones.
Que los expositores no lean.

e Ofrecer mayor pluralidad en las ponencias y p. magistrales, respecto del origen institucional de
las investigaciones, esto es, realizar previamente un revelamiento y seleccion rigurosa de los
trabajos a presentar.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

1. PROCESO Y MECANICA DE EVALUACION

No obstante que el nivel de representatividad de la muestra es satisfactorio, resulta
conveniente precisarlo previamente en futuros Encuentros, con el propésito de uniformar
criterios muestrales.

Asimismo se hace necesario dedicar mayores esfuerzos a la implementacién y logistica.
Es deseable que la carpeta entregada en la mesa de registro contenga todos los formatos de
evaluacion, asi como las instrucciones especificas para la requisitasion y devolucion.

Como puede advertirse en el reporte, la evaluacién permite conocer no soélo la
valoracién de los participantes en el Encuentro, sino también identificar expectativas y
necesidades en el campo de la docencia y la investigacién, por lo que se recomienda
continuar con esta practica en los futuros Encuentros que se organicen y hacerla extensiva a
otras actividades que el CONEICC organice.

Resulta pertinente sefialar, por obvio que resulte, que los resultados de la evaluacion
reportada deberan ser considerados en la organizacién del préximo Encuentro, en las
actividades futuras del Consejo y para el disefio del programa de trabajo del préximo
Comité Coordinador.

Por su importancia y trascendencia en las labores del CONEICC, se recomienda dar
seguimiento y apoyar las iniciativas de trabajo surgidas en el marco del Encuentro (redes y

proyectos interinstitucionales de investigacién, grupos permanentes de discusién).

2. EVALUACION DE LAS MESAS DE TRABAJO Y DE LOS GRUPOS DE

DISCUSION.

Con excepcién del nivel de profundidad de las discusiones y alcance de los objetivos
propuestos, las evaluaciones resultaron muy favorables. Destacan las calificaciones
otorgadas a mecénica de trabajo propuesta, nivel de organizacién y atenci6n recibidas y,
programa académico.

De acuerdo a los participantes, los principales retos que debera considerar el CONEICC

en la organizacion de futuros Encuentros son:
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Mantener y perfeccionar la mecénica de los grupos de discusion, convocéndolos a partir
de tematicas mas claras, asi como estimular su desarrollo mediante programas de
financiamiento y apoyo permanente.

Otro reto igualmente importante para los participantes es el estimulo, promocién y
apoyo a iniciativas que busquen establecer y consolidar redes de investigacion.

Con relacién a otras actividades importantes que el CONEICC debiera plantear, los
participantes sefialaron: antologias tematicas de apoyo a la docencia y a la investigacion,

asi como difusién de los logros del Encuentro.

3. EVALUACION GENERAL DEL ENCUENTRO

En términos generales, el Encuentro fue evaluado entre bueno y excelente.  Las
calificaciones mas altas fueron para la sede, el programa sociocultural y tema del
Encuentro.

En la evaluacion cualitativa, destacan por su frecuencia, las solicitudes de introducir
otros formatos para la presentacién de ponencias y conferencias magistrales que resulten
mas dindmicas y evitar la lectura pormenorizada de los ponentes.

Con respecto a la promocion, difusién e informacién, las evaluaciones fueron
encontradas. Destacan, como fortalezas, la difusién del Encuentro con varios meses de
anticipacién, la promocién realizada a través de la television y de la pagina electronica
disefiada por la sede. Como debilidades se sefialan la falta de una adecuada sefializacion
en la sede y la falta de informacion complementaria en las Universidades, sobre todo a
nivel de mecénica y prerequisitos para participar en las mesas de trabajo y los grupos de
discusion.

Con relaciéon a la estructuracién del programa académico, los comentarios mas
insistentes fueron para plantear la imposibilidad de participar en varias actividades por el
hecho de haber sido programadas para desarrollarse en forma simultanea. Al respecto
existen sugerencias para extender el ntimero de dias de realizacion de futuros Encuentros.

Sobre las conferencias magistrales, las evaluaciones son buenas y se sugiere, para
futuros Encuentros, integrar en el programa a nuevos especialistas.

Para los grupos de discusion se sugiere afinar la mecanica, hacer llegar oportunamente
los textos propuestos por sus coordinadores y, sobre todo, mantenerlos en futuros

Encuentros.
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Las evaluaciones para la organizacion en general fueron buenas.

Por lo que respecta a los servicios y apoyos proporcionados durante el Encuentro, las
principales criticas estan relacionadas con el servicio de fotocopiado, registro, boligrafos
(que no pintaron) y orientacion sobre la ubicacién de las salas. También existen
comentarios muy favorables para los edecanes, anfitriones y equipo de logistica.

Los comentarios sobre el cumplimiento de expectativas, en general son muy
satisfactorios para los diversos tipos de participantes y destacan los logros a nivel de
innovacién y las realizaciones con respecto a anteriores Encuentros.

Las principales propuestas que hacen los evaluados son: compartir la metodologia y
estrategias de organizacion, mantener los grupos de discusién en el formato de taller,
integrar los resultados del programa en la sesi6n plenaria de cada Encuentro, seleccionar
con mayor rigor las ponencias, capitalizar las expectativas de los grupos de discusion y
mesas de ensefianza en la organizacion de futuros Encuentros, renovar la participacién de
ponentes magistrales y ofrecer mayor pluralidad en cuanto a las instituciones de adscripcion

de los ponentes y conferencistas magistrales.

31



ANEXOS




X ENCUENTRO NACIONAL, CONEICC 1999

EVALUACION GENERAL DEL ENCUENTRO

Tipo de participante: [ODirectivo (0 Profesor
(O Estudiante (] Egresado {J Coordinador de mesa
(Q Organizador [0 Licenciatura O Posgrado

O otro. Seiale.

Por favor, sefiale, de acuerdo a la calificacién otorgada, el ndmero que corresponda para evaluar cada uno de
los rubros siguientes. Los ndmeros representan: 1= Malo, 2= Regular, 3= Bueno, 4= Excelente.

RUBRO N° ASPECTOS 1 [2 [3 |4
1 | Sede del Encuentro
2 | Tema del Encuentro
ORGANIZACION | 3 |Programa general académico
4 | Programa sociocultural
5 | Promocién, difusién e informacién
i TOTALES
COMENTARIOS O SUGERENCIAS:
|
RUBRO N° ASPECTOS 1 12 |13 |4
6 | Estructuracion del programa académico ) '
7 | Mecdnica de las actividades académicas
PROGRAMACION | 8 | Contenido de las conferencias magistrales |
9 | Contribucién de los grupos de discusion al logro T
| , de los objetivos del encuentro |
| TOTALES F 1
COMENTARIOS O SUGERENCIAS:
RUBRO N° ASPECTOS 1 {2 3 |4

COMENTARIOS O SUGERENCIA:

COORDINACION | 10 | Coordinacién durante el desarrollo del Encuentro

11 | Oportunidad en la entrega de los materiales del
Encuentro

12 | Servicios y apoyos proporcionados

13 | Cumplimientos de tus expectatvas Ccomo
participante.

TOTALES
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X ENCUENTRO NACIONAL, CONEICC 1999

EVALUACION GENERAL DEL ENCUENTRO

Tipo de participante: [ODirectivo [ Profesor
{1 Estudiante {0 Egresado (3 Coordinador de mesa
{7 Organizador [ Licenciatura O Posgrado

O otro. Senale.

Por favor, sefiale, de acuerdo a la calificacion otorgada, ¢l nimero que corresponda para evaluar cada uno de
los rubros siguientes. Los mimeros representan: 1= Malo, 2= Regular, 3= Bueno, 4= Excelente.

RUBRO N° ASPECTOS 1 12 13 1|4
1 | Sede del Encuentro

2 | Tema del Encuentro
ORGANIZACION | 3 | Programa general académico
4 | Programa sociocultural ‘
5 | Promocién, difusi6n e informacién
TOTALES

COMENTARIOS O SUGERENCIAS:

‘ RUBRO N° ASPECTOS 1 12

| 6 | Estructuracién del programa académico |

‘ 7 | Mecanica de las actividades académicas |

| PROGRAMACION | 8 |Contenido de las conferencias magistrales '|

‘ 9 | Contribucion de los grupos de discusion al logro | !

| de los objetivos del encuentro |
TOTALES ||

COMENTARIOS O SUGERENCIAS:

RUBRO N° ASPECTOS 1 (2 |3 |4
COORDINACION | 10 | Coordinaci6n durante el desarrollo del Encuentro
11 | Oportunidad en la entrega de los materiales del
Encuentro L] |
12 | Servicios y apoyos proporcionados | |

‘ 13 | Cumplimientos de tus expectativas  como | |]

participante. | ]
T TOTALES 1 [
COMENTARIOS O SUGERENCIA:
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